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ACTA N°  007-2016 DE LA SESIÓN ORDINARIA

DEL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 

DE FECHA 23 DE MARZO DE 2016
En la Sala de Sesiones del Palacio Municipal, siendo las 08:55 horas del día miércoles 23 de marzo de 2016, se reunió el Concejo Distrital de La Molina bajo la presidencia del señor Alcalde Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa y con la asistencia de los señores Regidores: Carla Ivonne Bianchi Diminich, Francisca Fausta Navarro Huamaní, Manuel Gustavo Montoya Chávez, Erla Rita Romero Díaz, Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, Silvana María Espinoza Navarrete, Jenny Mariela Calero Yépez, Harry Mac Bride Navea, Carlos Javier Talavera Álvarez.

Se hace presente que la señorita Regidora Danitza Clara Milosevich Caballero, y el señor Regidor José Antonio Muñoz Santa Cruz, han solicitado licencia para las dos Sesiones del día de hoy. 

También asistieron los Funcionarios: Dr. José Alberto Danós Ordóñez, Secretario General, Sr. Miguel Márquez Castillo, Gerente de Administración Tributaria, Arq. Alberto Álvarez Panduro, Subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, y el señor Erick Vidal Mosquera, Gerente de Servicios a la Ciudad y Obras Públicas.
EL SEÑOR ALCALDE, buenos días señores Regidores, estimados funcionarios, colaboradores municipales, vecinos presentes, vamos a dar inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha 23 de marzo de 2016. Señor Secretario sírvase pasar lista.
EL SECRETARIO GENERAL, procede a pasar lista e indica al Señor Alcalde que existe el quórum  reglamentario.

EL SEÑOR ALCALDE, con el quórum de reglamento se da inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha, 23 de marzo de 2016. 

Señor Secretario sírvase dar cuenta del Acta que será sometida a aprobación.

APROBACIÓN DE ACTA

· Acta N° 006-2016 de la Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 23 de febrero de 2016. 

EL SECRETARIO GENERAL, Acta que ha sido notificada a los señores Regidores por lo cual se solicita la dispensa del trámite de su lectura.

EL SEÑOR ALCALDE, los señores Regidores que deseen hacer alguna observación al Acta de la Sesión de Concejo antes mencionada, sírvanse manifestarlo. 
No habiendo observaciones, se da por aprobada el Acta correspondiente a la Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 23 de febrero de 2016.
Señor Secretario continuemos con la Estación de Despacho.

D E S P A C H O

EL SECRETARIO GENERAL, en esta Estación se tiene los siguientes temas: 
Como primer punto tenemos el Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que otorga Beneficios Tributarios Diferenciados a favor de los contribuyentes del Distrito de La Molina, sobre Deudas generadas producto de un proceso de Fiscalización Tributaria y/o Actualización Catastral.

Segundo, el Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que Establece Beneficio de Regularización Extraordinaria de Edificaciones de Uso Residencial Ejecutadas sin Licencia Municipal, en el Distrito de La Molina.

Tercero, el Dictamen N° 01-2016 de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que Ratifica el Plan de Seguridad Ciudadana del Distrito de La Molina - 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, pasan a la Estación de Orden del Día los puntos de agenda señalados precedentemente.
Continuamos con la Estación de Informes.
I N F O R M E S

EL SEÑOR ALCALDE, antes de dar el uso a los señores Regidores vamos a solicitar al Gerente de Administración Tributaria, señor Miguel Márquez Castillo que informe la recaudación correspondiente al mes de febrero del 2016. Gracias señor Márquez.
EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señor Alcalde, señores Regidores, funcionarios, estimados vecinos muy buenos días, vamos a presentar muy brevemente el informe de recaudación correspondiente al mes de febrero 2016. 

La recaudación del mes de febrero 2016 alcanzó un monto de S/. 20’520,664 frente a los S/. 16’468,514 y a los S/. 18’389,507 registrado de los años anteriores, esto ha significado un incremento de S/. 4’052,150 en un porcentaje de 24.61%; este resultado de S/. 20’520,664 respecto de la meta del mes que fue de S/. 18’389,507 ha significado 11.59% adicional a la meta y en términos acumulados vale decir enero - febrero tenemos que se ha registrado una recaudación de S/. 35’453,777 frente a S/. 34’143,177 esto es S/. 1’310,600 que en términos porcentuales significan 3.84%. Estos S/. 35’453,777 alcanzados enero - febrero primer bimestre comparados contra enero - febrero del año precedente, perdón contra S/. 35’933,470 que era la meta enero - febrero han significado un avance de 98.67% en el acumulado.
Aquí un poco el detalle en general respecto de febrero exclusivamente, se recaudó 24.6% más que el año precedente; en el acumulado enero - febrero se recaudó 3.8% respecto del año precedente, con relación a la meta de febrero exclusivamente es 11.6% más y con relación a la meta enero - febrero se alcanzó 98.7%.

En el caso de Predial y Arbitrios como se puede apreciar en febrero se alcanzó 36% más en recaudación de Impuesto Predial respecto al año anterior y 22% más en el caso de Arbitrios Municipales; en el acumulado Predial y Arbitrios 8% más en Predial, 3.5% más en el caso de Arbitrios. A nivel de las metas sólo febrero 13% más en Predial y 15% más en el caso de Arbitrios Municipales; en el acumulado enero -febrero para el caso Predial se alcanzó 99% de la meta establecida para el Impuesto Predial y en el caso de Arbitrios Municipales se alcanzó 101.1% respecto de la meta enero - febrero.
Estos son los indicadores de efectividad en el caso del Impuesto Predial se alcanzó 33.12% frente a 33.14%; en el caso de Arbitrios Municipales tenemos que se alcanzó una efectividad de 32.4% frente a 33.06% eso es -0.6 p.p. 
Finalmente para comentar de manera general el tema de la distribución de las cuponeras, se emitió y se sacó a reparto 44,600 cuponeras de las cuales desde un punto de vista operativo las repartimos en aquellas que administrábamos o gestionábamos su distribución directamente, y un subconjunto fuera del distrito y para distritos alejados que las manejamos a través de un Courier. Sobre el total de las 44,600 cuponeras se distribuyeron y entregaron 43,700 cuponeras quedando un saldo de 862 por entregar por razones motivadas, vale decir que el domicilio no existe, terrenos sin construir, etc., y que por ende son devueltas; entonces la efectividad de manera global fue de 98.7%, aquí lo que hay que distinguir desde un punto de vista operativo es aquellas que buscamos manejar directamente a efectos de poder asegurar un poco la efectividad en la entrega, entonces en el acumulado de este subconjunto que manejamos directamente fue de 99.3% eso incluye todo lo que es dentro del distrito más cuponeras que están fuera del distrito que correspondan a los PRICOS y que correspondan también a medianos contribuyentes. Si hacemos una comparación del indicador de efectividad de las cuponeras sólo exclusivamente dentro del distrito tenemos que en el año 2016 se ha alcanzado 99.55% frente a lo que se alcanzó tanto en el 2015 dentro del distrito 99.08 y lo que se alcanzó en el 2014 dentro del distrito 99.25%; aquí tenemos un ligero incremento, una ligera mejora dentro del distrito. Por esta razón es que decidimos añadir dentro de la gestión que hacemos directamente a un grupo adicional que esté fuera del distrito, eso es todo señor Alcalde, muchas gracias.
EL SEÑOR ALCALDE, bien ¿Algún otro informe de los señores Regidores? pasamos a la Estación de Pedidos.

P E D I D O S

EL SEÑOR ALCALDE, los señores Regidores que deseen hacer algún pedido sírvanse levantar la mano, tiene la palabra el Regidor Carlos Talavera.
EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, señores Regidores, estimados vecinos, señor por su intermedio solicito se nos haga llegar para conocimiento del Pleno, un informe con carácter de urgente en relación al servicio de transporte público en nuestro distrito.

Motiva mi pedido la preocupación de nuestros vecinos ya que al no existir ningún control sobre este tipo de transporte, La Molina se ve invadida de vehículos piratas sin ninguna seguridad, sucios, con poca capacidad para llevar pasajeros a quienes los llevan de manera deplorable, con rutas que ingresan a nuestro distrito viniendo de Carapongo, Lurigancho, Chosica, San Juan de Lurigancho, entre otras y los sábados y domingos se agrava terriblemente la situación ya que no existe ningún control municipal. 
Solicito en el más breve plazo posible se coordine un operativo en coordinación con la Policía Nacional y la Municipalidad de Lima, a fin de realizar el diagnóstico situacional y así tomar las medidas correctivas para ordenar el transporte público en el distrito.
Asimismo, señor Alcalde es de suma importancia que los vecinos, a quienes nos debemos, tengan pleno conocimiento de cómo se vienen empleando los ingresos que genera el municipio, de sus contribuciones, tasas, impuestos y otros, los cuales quedan sujetos a rendición de cuentas y analizar la política que se viene empleando en su aplicación, para sujetarnos simplemente a lo que nos dice un papelito mudo con muchos números. 
En consecuencia en mi condición de Regidor, es mi obligación fiscalizar los actos que viene ejecutando esta gestión, al amparo del inciso 4 del Artículo 10° de la Ley N° 27972 de Municipalidades, por lo que formularé en esta ocasión tres pedidos relacionados con la política de esta gestión sobre personal.

En primer lugar me refiero a los préstamos administrativos de dos sueldos que se formulan durante el transcurso de los años 2015 y 2016. Señor Alcalde, sólo lo reciben algunos funcionarios con montos superiores a S/. 20,000.00 el mismo que lo piden y los trabajadores que no son funcionarios y que tienen necesidades familiares y de salud urgentes no reciben nada; hay un reglamento que por lo visto es ineficaz, hecho recientemente y a la medida sólo de los funcionarios, que requiere modificación urgente de sus artículos y de las personas que lo elaboran. Me pregunto bajo qué ley o leyes vigentes se ha basado la Gerencia de Asesoría Jurídica para la elaboración de la Directiva para el otorgamiento de préstamos administrativos por ser en este caso de su entera responsabilidad. Es indispensable que nos dé respuesta a esta pregunta pues de lo contrario creo que comprometería a la Administración Municipal, no hay criterios, ni equidad, ni humanidad ¿Y qué hubo de la política de inclusión social? el que más gana sin importar su régimen laboral, con sueldos como les manifesté de varios miles de soles, más beneficios que tienen y los demás miran.

Podría ser que este beneficio lo gocen reiteradamente algunos privilegiados funcionarios como si fuera la Municipalidad su beneficencia. En mérito a lo expresado solicito por la Ley de Transparencia N° 27806 y Acceso a la Información Pública y en mi calidad de Regidor cuya obligación es la de fiscalizar, se emita un informe en el que se puntualice todos los préstamos otorgados en los ejercicios fiscales 2015 y 2016, indicando la fecha de la solicitud, del desembolso, categoría laboral de trabajador, las veces que se le ha otorgado montos y sobre todo, los documentos que justifican su otorgamiento y la acreditación posterior del gasto. 

El segundo pedido señor Alcalde, es que se informe si es cierto que a sus altos funcionarios (Gerentes y Subgerentes) se les ha pagado en el año 2015 sus beneficios sociales por cambio de status, sus vacaciones truncas y los adeudos. Y el tercer pedido, es que se me informe la relación del personal que está pendiente del pago de estos beneficios sociales, que han dejado de laborar de una u otra forma por disposiciones de su política del personal y que en sus cartas que se les ha enviado dice que se les abonará estos beneficios sociales de acuerdo a la disponibilidad presupuestal; algunas ya tienen buen tiempo, varios años, esto es todo señor Alcalde, muchas gracias.
EL SEÑOR ALCALDE, correcto ¿Algún otro pedido de los señores Regidores? Regidor Harry Mac Bride tiene el uso de la palabra.
EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señor Alcalde buenos días, señores Regidores, vecinos, funcionarios, señor Alcalde mi pedido es un poco incidir en el tema de la Av. Javier Prado donde se encuentra en este momento la Academia de Idiomas de La Católica, donde ahora se ha hecho mucho más complicado el pase, sobre todo los días sábados, porque no hay un personal de la academia porque deberían contar con un policía o un par de policías que de esta manera pueda evitar ese caos que se genera en esa esquina. Básicamente es eso señor Alcalde y también el poder traer al Concejo la preocupación del tema de las rejas que es un tema reincidente que en algún momento le pido por su intermedio se pueda exponer en Concejo, gracias.
EL SEÑOR ALCALDE, correcto, gracias ¿Algún otro pedido de los señores Regidores? Pasamos a la Estación de Orden del Día.
ORDEN DEL DÍA

EL SEÑOR ALCALDE, como primer punto de la Orden del Día tenemos señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, sí, señor Alcalde, como primer punto de la Orden del Día tenemos el Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que otorga Beneficios Tributarios Diferenciados a favor de los contribuyentes del Distrito de La Molina, sobre Deudas generadas producto de un proceso de Fiscalización Tributaria y/o Actualización Catastral.

Se ha notificado a los señores Regidores el proyecto de Ordenanza y los informes técnico y legal que lo sustentan.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a dejar en el uso de la palabra al señor Miguel Márquez Castillo, Gerente de Administración Tributaria respecto al tema mencionados, gracias.

EL GERENTE DE ADMINITRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señor Alcalde, señores Regidores, funcionarios, estimados vecinos, buenos días nuevamente, en esta oportunidad venimos a presentar una propuesta de beneficios tributarios a favor de contribuyentes sobre deudas generadas producto de un proceso de fiscalización y/o actualización catastral.
Como introducción lo que hay que señalar es que este beneficio digamos está orientado justamente a aquellas deudas que se generan como resultado de un aumento de valor del predio, es decir si alguien ya viene pagando la deuda que se genera producto de lo que tiene declarado en el caso de que no haya declarado alguna parte de la construcción de su propiedad y ello se ha detectado por la Administración Tributaria se genera una diferencia, estos beneficios están direccionados exclusivamente a esas deudas por diferencia, sólo a esas deudas por diferencia. Entonces, el objeto y el alcance de la presente Ordenanza tiene como objetivo dos aspectos: Primero, regular beneficios tributarios de carácter temporal por supuesto con la finalidad de incentivar la regularización de la declaración jurada; no perdamos de vista que uno de los principales objetivos de toda administración tributaria y su mayor activo es justamente la calidad de su información y en la medida en que tengamos información actualizada vamos a poder hacer un mejor  trabajo. Y en segundo lugar o como segundo objetivo es regularizar la deuda que como consecuencia digamos de esa actualización de información se genera por concepto sea de Impuesto Predial como de Arbitrios Municipales.
El beneficio está orientado en cualquier estado en el que se encuentre la deuda, puede estar a nivel de qué recién se ha detectado, entre una carta de liquidación, podría estar en la siguiente etapa que ya está en estado de resolución de determinación o quizás podría estar ya en estado coactivo, no importa en qué estado o etapa de cobranza esté la deuda, el beneficio está orientado para todos esos estados. La vigencia planteada es del día siguiente de la publicación hasta el 27 de julio del presente año.
Este es un poco el resumen de los beneficios que contiene la presente propuesta, por un lado tenemos personas naturales y por otro lado personas jurídicas; básicamente por una pequeña diferencia de porcentajes de descuento; por acá también tenemos por el lado izquierdo todo lo que corresponde a pago al contado que nos interesa obviamente que sea así, obviamente generamos o planteamos un mayor incentivo por el lado de pago al contado y por el lado de pagos fraccionados también se hace una diferenciación. En esencia se plantea una condonación del 100% de intereses y reajustes para el Impuesto Predial anteriores al 2016, lo mismo tanto para persona natural como para persona jurídica ambos de acá son los mismo. 
También se plantea 100% de condonación de intereses para los Arbitrios de años anteriores al 2016 de manera similar tanto para persona natural como para persona jurídica; aquí si tenemos una diferenciación tanto para persona natural como jurídica, para el caso de persona natural se plantea una condonación del 50% del monto insoluto de Arbitrios de años anteriores al 2016; mientras que para el caso de persona jurídica ese porcentaje de descuento lo planteamos sólo en 30%. En lo que corresponde a costas y gastos se plantea un 100% de descuento para ambos casos; en lo que corresponde a multas tributarias de igual manera.
Para el pago fraccionado lo que se plantea es de manera similar la condonación de intereses y reajustes del Predial en años anteriores y en lo que es condonación también del 100% de intereses de los Arbitrios Municipales anteriores al 2016. En lo que es la condonación de costas al 50% para personas naturales también de manera similar para personas jurídicas; y por último 100% de condonación en lo que es multas tributarias.  
En esta tabla básicamente podemos mostrar de manera gráfica cuáles son los beneficios que tiene el alcance de la propuesta, en la parte superior tenemos digamos la situación actual, actualmente no tenemos ningún beneficio vigente por lo tanto todo lo que la ley indica que se cobre está habilitado para la cobranza; intereses e insolutos de los años 2016, 2015, 2014, 2013, 2012, etc., y la propuesta de Ordenanza plantea justamente por un lado para el pago al contado y por otro lado para el pago fraccionado. Lo que está en amarillo es básicamente lo que sería materia del beneficio; en el caso de pago al contado se plantea para años anteriores al 2016, es decir no incluye 2016, para los anteriores al 2016 todo lo que son multas tributarias y costas procesales se condonarían y además para lo que es Arbitrios Municipales se establecerían los descuentos del 50%  y 30% para persona natural por un lado y persona jurídica por otro en todos los años anteriores al año corriente, eso es para pago al contado; mientras que para pago fraccionado lo que corresponde a los Arbitrios Municipales ya no estaríamos considerando estos niveles de descuentos sobre el insoluto solamente se les condonaría la parte de los intereses. Entonces de esta manera como ven aquí, lo que es pago al contado tiene mayores niveles de descuento la zona amarilla es más grande y para el pago fraccionado tiene ligeramente menores niveles de descuento, la diferenciación está básicamente en la parte insoluta del Arbitrio Municipal. 
Bien, digamos que la evaluación costo - beneficio de esta propuesta básicamente nos lleva a plantear lo siguiente, para llegar a este cálculo final se construye digamos una modelación entre precios y cantidades estándar de manera similar a cómo se han presentado las versiones tanto de Ordenanzas de beneficios del año 2014 como de Ordenanzas de beneficio de la misma naturaleza en el año 2015, bajo la misma lógica hemos hecho los cálculos para esta Ordenanza que es muy similar a dichos años. Entonces al realizar la estimación costo - beneficio del presente proyecto tiene un costo fiscal de 5.96 millones y un costo estimado de recaudación de 7.45 millones con lo cual ello nos arroja un ratio beneficio - costo de 1.25, es decir por cada sol gastado costo o gasto tributario que enfrentaría la Municipalidad se espera obtener ingresos por 1.25 soles, eso es todo señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, muchas gracias al señor Márquez respecto al sustento del punto, está en debate ¿Los señores Regidores que deseen hacer alguna observación? Regidor Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, señores Regidores, estimados vecinos, de acuerdo al Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que otorga Beneficios Tributarios Diferenciados a favor de los contribuyentes del Distrito de La Molina, sobre Deudas generadas producto de un proceso de Fiscalización Tributaria y/o Actualización Catastral.

Sustento mi voto en contra en atención a que se opta por el camino sencillo del otorgamiento de beneficios (eliminación de intereses, condonación de hasta 50% de los arbitrios, entre otros) en vez de la generación de una cultura tributaria, que constituya una política sostenible en el tiempo para el cumplimiento de las obligaciones tributarias para con la Municipalidad de La Molina.
Sin perjuicio de lo anterior, causa sorpresa que respecto de empresas que ilegalmente han venido incumpliendo con sus obligaciones formales (como es no declarar la base imponible real del predial) y sustanciales (en tanto son subvaluadores que pagan por debajo de lo real), se les beneficie, encima, con un descuento de hasta el 30%  de los arbitrios municipales. Me pregunto ¿Así se quiere incentivar la cultura tributaria municipal? ¿Acaso los beneficios no deberían de gozarlo únicamente los necesitados o es que esta es una nueva forma de favorecer las actividades empresariales según la Administración?¿Y cómo quedan los vecinos que han cumplido religiosamente con sus pagos? Gracias señor Alcalde.   
EL SEÑOR ALCALDE, tiene la palabra el señor Márquez.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señor Alcalde por su intermedio, básicamente para comentar lo siguiente señor Regidor, debemos distinguir un poquito lo que corresponde a deudas tributarias en general vs. deudas tributarias que se manejan o que se añaden a la base tributaria, este beneficio está orientado como decíamos en la primera lámina a incrementar base tributaria, no perdamos de vista que estamos en un país donde el 70% de la economía es informal nuestro país tiene informalidad demasiado alta, felizmente aquí en nuestro distrito eso no es tan grande y básicamente esto apunta a aquel grupo, aquél subconjunto que gracias a Dios aquí en el distrito es más pequeño a efectos de incentivarlos a que presenten su declaración jurada solos, nos interesa que ellos vengan y declaren, justamente para que producto de esa conducta podamos incluirlos en la base tributaria y poder cobrarles como corresponde hacia futuro, mientras que hacia atrás les damos estos beneficios. 
Justamente ustedes recordarán o habrán escuchado en diferentes medios y es parte de lo que se viene discutiendo de las políticas o propuestas de política que plantean hoy en día los candidatos a nivel de las elecciones que vienen; entonces justamente eso es lo que busca nuestra Ordenanza incentivar y abaratar los costos de formalizarse, de esa manera podemos esperar tener una mayor base tributaria para el año que viene y a partir de eso poder tener también una mejor recaudación, eso por un lado y por otro lado lo que hay que señalar es que existe otro brazo que busca que no está por supuesto en esta propuesta ya la traeremos en su momento, otro brazo que busca  justamente mejorar la conducta tributaria de los contribuyentes y generar una mayor educación en ellos y ese aspecto va básicamente por un tema más compulsorio respecto de la cobranza de mayor exigibilidad que por supuesto la ley permite a efectos de lograr que las personas cumplan con su obligación tributaria; no perdamos de vista que la ciudadanía tiene por un lado obligaciones y deberes pero también otorga derechos en este caso estas son un poco las obligaciones que debemos tener los ciudadanos para cumplir justamente con el Estado, es todo señor Alcalde.

EL SEÑOR ALCALDE, sí, tiene la palabra señor Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, solamente para hacerle un comentario señor, que la conducta tributaria del contribuyente incumplido no cambia, la experiencia nos dice que hay que tomar nuevas estrategias para estos contribuyentes incumplidos porque si nosotros damos estos beneficios no lo van hacer siempre, se han dado y nunca se han regularizado, siempre seguirán, por eso hay que buscar nuevas estrategias para traerlos a este sistema de cumplidos a estos contribuyentes incumplidos, gracias señor, muy amable.

EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Harry Mac Bride tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, gracias señor Alcalde por su intermedio, yo quería hacer una pregunta puntual, hemos escuchado toda la exposición del señor Miguel Márquez, el tema de la Ordenanza, la pregunta es puntual es en base al otorgamiento de beneficios por las diferencias ¿No es cierto? O sea básicamente lo que me gustaría que me explique es exactamente donde está dirigida esta Ordenanza es sobre deudas generadas producto de un proceso de fiscalización o sea quiere decir no estamos agarrando todo el predio sino sólo lo que ha sido construido posterior y ha sido detectado ¿Por favor me lo puede explicar? Por su intermedio, gracias señor Alcalde.  
EL SEÑOR ALCALDE, sí, gracias, tiene la palabra el señor Márquez.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MARQUEZ CASTILLO, sí, señor Alcalde, efectivamente Regidor, digamos no para ponerlo en un ejemplo si una persona tiene una casa de cien metros de área construida y viene tributando cien soles al año y viene pagándolo de esa manera porque ha declarado que tiene cien metros de área construida; sin embargo, la Administración en el tiempo detecta que la persona en la realidad no tiene cien metros de área construida y tiene digamos ciento cincuenta metros de área construida, entonces esos cincuenta metros adicionales de área construida es parte de algo que el contribuyente no ha declarado y que por ende no está pagando, entonces cuando se le determina la deuda se le determina por el incremento por el incremental, por el diferencial, vale decir por los cincuenta metros de área que no está declarando. Por lo tanto, a la hora que se le determina deuda por esos cincuenta metros siguiendo el ejemplo, serían aproximadamente unos cincuenta soles, sobre esos cincuenta soles obviamente como no ha declarado puede ser un año, dos años, tres años, si la deuda viene desde cuatro años hacia atrás entonces se le genera los intereses desde el cuarto año, el interés de la deuda desde hace tres años, dos años, esos intereses son los que planteamos condonar de plano y para el caso de pagos al contado decimos que la deuda que se genere por arbitrios una parte de ella 50% para el caso de persona natural y 30% para el caso de persona jurídica a nivel de insoluto también se le condone, pero siempre deuda hacia atrás, vale decir si estamos en el 2016 es deuda del año 2015, deuda del año 2014, 2013, y 2012, no año corriente porque para este año corriente buscamos que él declara a partir de aquí en adelante para cobrar lo que corresponde, eso es señor Regidor.
EL SEÑOR ALCALDE, si no hay más intervenciones sometemos a votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano, abstenciones, en contra. Aprobado por mayoría.

Con el voto en contra del señor Regidor Carlos Talavera Álvarez.

EL CONCEJO POR MAYORÍA Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ LA SIGUIENTE:

ORDENANZA Nº 308
La Molina, 23 de marzo del 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha,  el Dictamen Conjunto Nº 03-2016 de la Comisión de Administración, Administración Tributaria, Presupuesto e Informática y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Proyecto de Ordenanza que otorga “Beneficios Tributarios Diferenciados a favor de los Contribuyentes del distrito de La Molina sobre deudas generadas producto de un Proceso de Fiscalización Tributaria y/o Actualización Catastral”; y,



De conformidad con lo dispuesto en el numeral 8) y 9) del artículo 9° y artículo 40° de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, por mayoría y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta, emitió la siguiente:

ORDENANZA QUE OTORGA BENEFICIOS TRIBUTARIOS DIFERENCIADOS A FAVOR DE LOS CONTRIBUYENTES DEL DISTRITO DE LA MOLINA SOBRE DEUDAS GENERADAS PRODUCTO DE UN PROCESO DE FISCALIZACIÓN TRIBUTARIA Y/O ACTUALIZACIÓN CATASTRAL

Artículo Primero.- Objetivo

La presente Ordenanza tiene como objetivo regular beneficios tributarios de carácter temporal a favor de los contribuyentes del distrito de La Molina con la finalidad de incentivar la regularización de la declaración jurada de inscripción y/o de rectificación de predios y la regularización de la deuda tributaria por concepto de Impuesto Predial y Arbitrios Municipales, generada como resultado de acciones de fiscalización tributaria y/o procedimiento de actualización catastral; sea cual fuere el estado en el que la deuda se encuentre.

Artículo Segundo.- Alcance

Podrán acogerse al presente beneficio, las personas naturales, sociedades conyugales, sucesiones indivisas y personas jurídicas que sean propietarias o poseedoras de inmuebles, que se encuentren en calidad de omisos a la inscripción de su predio o no hubieran actualizado las características del mismo, siempre que permitan la inspección   de sus predios, cumplan con declarar y pagar la deuda generada producto de las diferencias detectadas, dentro de los alcances de la presente Ordenanza. 

Artículo Tercero.- Beneficios

Los contribuyentes con calidad de omisos y/o subvaluadores que dentro de la vigencia de la presenta Ordenanza cumplan con la presentación de la Declaración Jurada respectiva en base a la inspección realizada, conforme la ficha de fiscalización, y en base a lo determinado mediante su carta de liquidación y/o RD, obtendrán los siguientes beneficios:

[image: image1.emf]ITEM DESCUENTO DESCUENTO APLICACIÓN

PERSONA NATURAL   PERSONA JURIDICA 

PAGO CONTADO PAGO CONTADO

Condonacióndel100%eninteresesyreajustesdel

impuesto predial de años anteriores al 2016

Condonacióndel100%eninteresesyreajustesdel

impuesto predial de años anteriores al 2016

Condonacióndel100%enintereses



delosarbitrios

municipales de años anteriores al 2016

Condonacióndel100%enintereses



delosarbitrios

municipales de años anteriores al 2016

Condonacióndel50%delmontoinsolutodelos

arbitrios municipales de años anteriores al 2016

Condonacióndel30%delmontoinsolutodelos

arbitrios municipales de años anteriores al 2016

Condonación del 100 % por costas y gastos

coactivos

Condonación del 100 % por costas y gastos

coactivos

Condonación del 100 % por multas tributarias Condonación del 100 % por multas tributarias

PAGO FRACCIONADO PAGO FRACCIONADO

Condonacióndel100%eninteresesyreajustesdel

impuesto predial de años anteriores al 2016

Condonacióndel100%eninteresesyreajustesdel

impuesto predial de años anteriores al 2016

Condonacióndel100%enintereses



delosarbitrios

municipales de años anteriores al 2016

Condonacióndel100%enintereses



delosarbitrios

municipales de años anteriores al 2016

Condonación del 50 % por costas y gastos

coactivos 

Condonación del 50 % por costas y gastos

coactivos

Condonación del 100 % por multas tributarias Condonación del 100 % por multas tributarias

"ESTABLECE BENEFICIOS TRIBUTARIOS DIFERENCIADOS A FAVOR DE LOS CONTRIBUYENTES DEL DISTRITO DE LA MOLINA SOBRE DEUDAS GENERADAS 

PRODUCTO DE UN PROCESO DE FISCALIZACIÓN TRIBUTARIA Y/O ACTUALIZACIÓN CATASTRAL”



Carta de Liquidación y /o Resoluciones de Determinación de Deuda y Resolución 

de Multa 

( en el estado en que se encuentren) 

REQUISITOS

1: El contribuyente deberá presentar la declaración jurada del 

impuesto predial 2016, reconocer las diferencias detectadas 

mediante formato de reconocimiento (FR), suscribir la ficha 

catastral correspondiente y no registrar deuda por el impuesto 

predial 2016  y de los arbitrios municipales (periodos vencidos) 

producto de la declaración jurada.                                                

2 :Para los casos de contribuyentes que sean propietarios 

hasta el año 2015 o antes, no deberán tener deudas por 

impuesto predial respecto del último año en el que fue 

propietario y deberán cumplir con los requisitos señalados en 

el punto 1,según sea el caso.                                                                     

3:Los casos de compensaciones serán considerados como 

pago al contado, por lo que le corresponderá el otorgamiento 

del beneficio correspondiente.                                                          

4: Por pago al contado se condonarán todas las  costas 

procesales asociadas a un valor emitido por diferencias 

detectadas producto de fiscalización.                                           

5: Por pago fraccionado se condonará el 50% de las  costas 

procesales asociadas a un valor emitido por diferencias 

detectadas producto de fiscalización; de no cumplir con la 

cancelación del fraccionamiento el 50% de las costas 

condonadas será activado en la cuenta corriente.                        

6: Se condonarán todas las multas tributarias producto de las 

diferencias detectadas por fiscalización tributaria.                       

7: Para el caso de los fraccionamientos que cuenten con 

Resolución de pérdida, sólo se condonará la cuota bono 

cuando el contribuyente cancele todas las cuotas pendientes.                                               



DEUDA FISCALIZADA EN COBRANZA COACTIVA, para los contribuyentes  que se acojan al presente beneficio durante la vigencia del mismo por pago al contado se  condonarán las 

costas y/o gastos de procedimiento de ejecución coactiva, por pago fraccionado se condonará el 50% de las costas y/o gastos del procedimiento de ejecución coactiva, asimismo se 

condonarán las costas que a la entrada en vigencia del presente beneficio, tenga como única deuda tales conceptos. De no cumplir con el fraccionamiento se activará el 50 % de las 

costas y/o gastos de procedimiento de ejecución coactiva condonados.

VALORES CON ESTADO RECLAMADO      En caso que la deuda materia de acogimiento al presente beneficio se encuentre reclamada, el contribuyente previamente deberá presentar 

el desistimiento respectivo, ante la autoridad competente, mediante escrito con firma legalizada notarialmente o autenticada por fedatario de la entidad. El acogimiento al presente 

beneficio, implica el reconocimeinto de la deuda y el desistimiento automático de la reconsideración, reclamación y/o apelación que pudiera existir, según sea el tipo de deuda. En aquellos 

casos que se encuentren con demanda en un proceso contencioso administrativo, el deudor deberá previamente presentar el desistimiento de su pretensión ante el órgano jurisdiccional 

competente, debiendo remitir una copia certificada ante la Procuraduría Pública Municipal de la Municipalidad de La Molina.

FRACCIONAMIENTO La cuota inicial y el número de cuotas del Fraccionamiento se otorgarán de acuerdo al Reglamento de Fraccionamiento vigente.

CUOTA BONO  La Cuota Bono estará constituída por los intereses moratorios y/o reajustes generados por la deuda tributaria materia de beneficio, así como también por las multas 

tributarias, actualizada a la fecha de la solicitud de fraccionamiento; de incurrir en causal de pérdida del fraccionamiento, se procederá a emitir la Resolución respectiva, con la cual, a la 

última cuota del fraccionamiento se le adicionará la Cuota Bono antes indicada. Para los fraccionamientos generados producto de las diferencias de fiscalización tributaria que se 

encuentren con Resolución de pérdida y cuya cuota bono se encuentre activada, podrá condonarse, siempre y cuando cancele el monto de todas las cuotas pendientes de 

pago (con los intereses actualizados a la fecha del pago de las cuotas de  fraccionamiento)  de acuerdo al convenio.


Los beneficios a los que hace referencia el artículo 3º, pago fraccionado de la deuda, operarán al cancelarse la totalidad de la deuda de acuerdo al cronograma de pagos establecido. En caso contrario, de incurrir en alguna de las causales de pérdida de fraccionamiento, se emitirá la Resolución de perdida de fraccionamiento y se activará la Cuota Bono; además del 50% de las costas procesales (en la cuenta corriente), de ser el caso.

Artículo Cuarto.- Reconocimiento de Deuda

El acogimiento a los beneficios contemplados en la presente Ordenanza implica el reconocimiento voluntario de la deuda tributaria determinada en el procedimiento de fiscalización y/o actualización catastral, por lo que de considerarlo pertinente, de existir expedientes de reclamación vinculados, la Administración podrá declarar que ha operado la sustracción de la materia.

Artículo Quinto.- Condonación

Para los contribuyentes que se acojan a la presente Ordenanza, condónese los intereses moratorios y reajustes aplicables a las diferencias generadas por el impuesto predial y los arbitrios municipales; así como de la deuda insoluta de arbitrios municipales, de ser el caso, y las multas tributarias, costas y gastos coactivos según correspondan producto de la aplicación de un procedimiento de fiscalización tributaria y/o actualización catastral; vinculados a la deuda materia de acogimiento, en el estado en que se encuentren.

Artículo Sexto.- Aplicación del Beneficio
Todas las deudas emitidas al amparo de las Ordenanzas N° 146, 177, 190 y 226, modificada ésta última por la Ordenanza N° 252, Ordenanza N° 248, Ordenanza N° 270, Ordenanza N° 271, Ordenanza N° 276 (deuda fiscalizada), Ordenanza 287 y Ordenanza 299 que se encuentren pendientes de pago, podrán acogerse a los beneficios de la presente Ordenanza.

Los pagos realizados como consecuencia del acogimiento a las Ordenanzas señaladas en el párrafo anterior, tienen efecto cancelatorio, no siendo posible su revisión o modificación para acogerse a la presente Ordenanza.

Las deudas pendientes de pago que se encuentren contenidas en un convenio de fraccionamiento no se podrán acoger a los beneficios de la presente Ordenanza, debiendo dichas deudas regirse según el Reglamento de fraccionamiento vigente.

Artículo Séptimo.- Pérdida de Beneficios

Los contribuyentes que al solicitar su acogimiento a la presente Ordenanza, incumplan las condiciones señaladas en el Artículo Tercero de la presente norma, perderán los beneficios de condonación que les corresponda, quedando sujetos a la determinación de la deuda que efectúe la Administración Tributaria en ejercicio de sus facultades de fiscalización y sanción previstas en el Texto Único Ordenado del Código Tributario.
Artículo Octavo.- Vigencia

La presente Ordenanza entrará en vigencia a partir del día siguiente de su publicación en el Diario Oficial El Peruano, hasta el 27 de Julio de 2016.

Artículo Noveno.- Derogatoria

Deróguese las normas que se opongan a lo dispuesto en la presente Ordenanza.
DISPOSICIONES FINALES

Primera.- Facúltese al señor Alcalde a fin que mediante Decreto de Alcaldía dicte las disposiciones necesarias para la correcta aplicación de la presente Ordenanza, así como para aprobar y determinar la prórroga de su vigencia.

Segunda.- Encargar a la Gerencia de Administración Tributaria, a la Subgerencia de Recaudación y Fiscalización Tributaria, a la Subgerencia de Registro y Atención al Ciudadano, al Ejecutor Coactivo Tributario y a la Gerencia de Comunicaciones e Imagen Institucional el cumplimiento y efectiva difusión de la presente Ordenanza, de acuerdo a sus competencias y atribuciones. 
Tercera.- Encargar a la Secretaría General la publicación de la presente Ordenanza en el Diario Oficial El Peruano; y a la Gerencia de Tecnologías de Información, su publicación en la página web de la municipalidad: www.munimolina.gob.pe en el Portal del Estado Peruano: www.peru.gob.pe; y en el Portal de Servicios al Ciudadano y Empresas: www.serviciosalciudadano.gob.pe.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE, PUBLÍQUESE Y CÚMPLASE.  
Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, señor Alcalde como segundo punto de la Orden del Día tenemos el Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que Establece Beneficio de Regularización Extraordinaria de Edificaciones de Uso Residencial Ejecutadas sin Licencia Municipal, en el Distrito de La Molina.

Se ha notificado a los señores Regidores el proyecto de Ordenanza y los informes técnico y legal que lo sustentan.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a dejar en el uso de la palabra al Arq. Alberto Álvarez Panduro, Subgerente de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, respecto al tema agendado.
EL SURBGERENTE DE OBRAS PRIVADAS Y HABILITACIONES URBANAS, ARQ. ALBERTO ÁLVAREZ PANDURO, buenos días señor Alcalde, señores Regidores, Funcionarios, vecinos, amigos todos, hoy me toca exponer sobre el tema de la propuesta de la Ordenanza de Regularización de Edificaciones de Vivienda que han construido sin Licencia Municipal; antes de entrar de lleno al tema de fondo que es la propuesta de Ordenanza quisiera hacer hincapié en que una de las razones que ha motivado en hacer una nueva Ordenanza es porque el año pasado hubo una Ordenanza N° 280 para regularización de vivienda, a raíz de esa experiencia más la experiencia que hemos recabado en la Oficina de Participación Vecinal, hemos visto prudente hacer otra Ordenanza a la cual se pueda acoger las personas que en su momento no lo pudieron hacer; acá tenemos un caso del señor Raúl Emilio Castro Morán queda en la Calle Los Tacones, Urb. Camacho, esta persona a raíz de la Ordenanza anterior no pudo acogerse porque tenía problemas en cuanto a la altura y al retranque y entonces como eso no estaba contemplado no pudo acogerse; igual pasa acá cuando la escalera llega y no cuenta con retranque en el último piso adicional porque esta debe ser RDM con tres pisos de parámetros y allí vemos que tiene un cuarto piso que según la normativa anterior no tenía el retranque de los tres metros; igualmente este es otro caso del señor Wilfredo Max Peláez, en Calle Linares, Urb. La Capilla, que también por la normativa de la Ordenanza anterior no pudo acogerse; igualmente este es un caso igual por el tema del retranque que se ha dado y que tampoco ha podido acogerse. Tengo entendido que la Gerencia de Participación Vecinal tiene unos videos que me gustaría que los puedan pasar.
EL SEÑOR ALCALDE, vamos a pedir a Gerente de Participación Vecinal si puede complementar la información que realiza el Arq. Álvarez.

EL SUBGERENTE DE OBRAS PRIVADAS Y HABILITACIONES URBANAS, ARQ. ALBERTO ÁLVAREZ PANDURO, en tanto se solucione el tema del audio voy a proseguir. Consideraciones Generales, se ha detectado que en el distrito de La Molina existen edificaciones que han ejecutado obras sin licencia de edificación y en consideración al esfuerzo que ellos han tenido, y porque no perdamos de vista que la ciudad a través de las viviendas van evolucionando conforme a la sociedad que también va evolucionando, entonces también a veces las normativas no han ido de la mano con el crecimiento de la ciudad y con el orden que se ha dado a través de ese crecimiento de la economía y con los cambios que se han ido dando en nuestra ciudad; en esos términos la Municipalidad ha creído conveniente que hay una razón para regularizar teniendo una realidad física teniendo las viviendas existentes, esa ha sido básicamente la razón de la anterior Ordenanza y la actual. Nosotros tenemos como antecedentes la Ordenanza N° 229 del 2012 y la N° 280 del 17 de octubre del 2014, ésta es la última que se ha dado la 280 y que ha tenido unos resultados de más o menos ciento cincuenta y siete expedientes de los cuales llegaron a regularizar ciento cinco personas y cincuenta y dos no pudieron regularizar, esto es aparte de las personas que vinieron a averiguar y no presentaron expedientes. 

Ahora si pasamos a explicar de qué se trata la propuesta de Ordenanza de regularización de viviendas construidas sin la licencia de edificación, el objeto es otorgar un plazo extraordinario para la regularización de diversas edificaciones sin licencia municipal de uso residencial, ejecutadas hasta el 31 de diciembre de 2015; lo cual deberán sustentar y acreditar documentariamente. Los órganos competentes en primera instancia en la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas y en segunda instancia en caso de apelación la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico; podrán acogerse a este beneficio todas aquellas personas naturales o jurídicas que se encuentren facultadas, según lo previsto en la Ley N° 29090 y el Decreto Supremo N° 008-2013, cabe mencionar que la evaluación y los procedimientos que se van a seguir para regularizar están conforme a esta normativa, bajo ese marco es que se van a evaluar dando ciertas flexibilidades en algunos parámetros edificatorios. La finalidad del beneficio es permitir a los solicitantes el saneamiento físico o legal del predio del cual pretenden su regularización, lo cual permitirá a esta Municipalidad actualizar y sincerar el ordenamiento urbano del distrito.

Beneficios Económicos, aquellas personas que regularicen se les aplicará un descuento del 60%  del valor de la multa detectada, entendiéndose que la multa es el 10% de la obra que han ejecutado sin licencia, se aplica la multa y sobre eso se aplica el 60% de descuento por lo tanto el 40% es lo que van a pagar y en el caso de que fuera menor a una Unidad Impositiva Tributaria no se aplicará este descuento y pagarán tal cual es la multa aplicada. Para no complicarlos el procedimiento es el mismo de la 280 y está enmarcada como les dije en la Ley N° 29090 y en el Decreto Supremo N° 008-2013 que es el mismo procedimiento que llevamos sobre cualquier expediente que ingresa a nuestra área y que es por norma de cumplimiento obligatorio.
Esto es importante en cuanto a los parámetros urbanísticos aplicables, acá se ha planteado flexibilidades que justamente van a ayudar y van a permitir que un universo mayor de personas puedan regularizar su edificación, una de las primeras que estamos viendo y de todas maneras vamos a respetar es la zonificación, entendiéndose que el predio se desarrolla en un terreno que tiene una zonificación el cual dice el uso, la altura, los retiros que se deberán respetar. Asimismo, en los retiros se ha visto en la práctica que los predios no han respetado los retiros reglamentarios lo cual se señala en los parámetros, entonces en estos casos se está dando la flexibilidad que si en la cuadra existe una consolidación del 50% de un retiro menor al reglamentario, se va a tomar como tal ese retiro y en los casos de RDM o RDMB estos lotes con esta zonificación se le exige retiros laterales, frontal y posterior, en estos casos se podrá en primer piso siempre en los retiros laterales se podrá construir en primer piso a partir del doble retiro hasta el 50% de la longitud y en el caso del retiro posterior siempre en el primer piso y siempre y cuando no signifique alguna obstaculización al predio del vecino podrá regularizar el 100% del retiro posterior.
El Jardín de aislamiento, es un área de la ciudad que ha sido dejada en un área en que se hizo la urbanización, es un área que no se va a tocar ni se va a permitir nada en jardín de aislamiento. Área libre, dependiendo de la zonificación de cada predio se ha dado una flexibilidad del 30% de lo normado, si por decir en RDM el área libre es 30% sobre ese 30% se va a aplicar el 30% a su vez de flexibilidad de tal manera que con 21% va a poder regularizar; igualmente pasa con los pozos de luz que se va a tener una flexibilidad del 25% respecto a lo que dictamina el Reglamento Nacional de Edificaciones; en los Estacionamientos se tomará en cuenta la normatividad vigente a la fecha de la construcción y en todo caso la actual, la que le sea favorable, en los casos que el cumplimiento de la cantidad de estacionamientos establecidos en el respectivo parámetro implique efectuar modificaciones sustanciales a la edificación comprometiendo la parte estructural o la demolición de ambientes ya pre establecidos se aceptará la dotación existente de estacionamientos. La altura de edificación, se podrá ejecutar un piso adicional al parámetro, siempre y cuando no se configure como una unidad independiente de vivienda y en este caso también no se está exigiendo el retranque frontal que antes se exigía.
Registro visual, las edificaciones a regularizar deberán adecuar los vanos existentes, de tal manera que se evite el registro visual a otros predios colindantes, alternativamente podrán presentar declaraciones juradas notariales de los propietarios de los predios colindantes donde se manifiesten no oponerse al registro visual. Otros, básicamente es lo que manda el Reglamento que no hemos querido señalar porque allí trata de alturas, pasos, contra pasos, dimensiones de escaleras, pasadizos, vanos y eso ya va ser materia de calificación de la Comisión Técnica Calificadora porque todos estos proyectos van a ser evaluados por la Comisión Técnica Calificadora de Edificaciones conformada por dos Arquitectos delegados representantes del Colegio de Arquitectos y un representante de la Municipalidad.
Como les dije el procedimiento va ser el mismo que cualquier proyecto que entra a nuestra área, enmarcado en la Ley N° 29090 y en el Decreto Supremo N° 008-2013, básicamente se dan los plazos; esta Ordenanza se propone que tenga vigencia hasta el 30 de junio de este año y hay un punto quinto que no se ve muy claro acá donde dice: deróguese el Artículo Segundo y Tercero de la Ordenanza N° 078-MDLM, esta Ordenanza viene desde el 2004 en la cual permitía que la escalera principal podría llegar hasta un piso adicional al parámetro y esto en realidad era una invitación abierta a que hicieran un piso más y entonces al derogar esto, ya vamos a evitar a futuro ya esta situación, eso es todo muchas gracias.
EL SEÑOR ALCALDE, bien, muchas gracias. Bueno, acá lo que tenemos en los videos es algo que justamente los Regidores en Comisión preguntaban y tenían algunas inquietudes respecto de la motivación de este proyecto de Ordenanza, justamente este proyecto de Ordenanza recoge una situación social, una problemática social que viene desde hace mucho tiempo desde hace muchos años atrás, es conocido por nosotros que en muchas urbanizaciones hubo bastante informalidad para construir, razón por la cual han excedido los parámetros urbanísticos, no han respetado las áreas libres, los requisitos de estacionamiento que hoy se exigen que es bastante mayor al que se exigía antes; respecto también de las áreas de iluminación, respecto de escaleras y una serie de temas que en realidad hoy ya existe una situación consolidada. Entonces en estas audiencias vecinales que se pretendía justamente mostrar los videos de las audiencias públicas vecinales que se desarrollan los días miércoles se ve la desesperación de muchos vecinos y familias que vienen y acuden acá ya en una instancia de desesperación para que pueda resolverse de alguna manera.

Entonces revisando esto y, sabiendo que esto es una recurrencia permanente que los vecinos vienen, es que se motivó para que se desarrollase este proyecto de Ordenanza que lo que busca es facilitar y en realidad sería absurdo que tuviéramos que demoler tantas viviendas que existen en esta situación, por esa razón es que traemos acá al Pleno del Concejo esta Ordenanza que simplifica y baja la valla de exigencia para que muchas familias en predios residenciales únicamente se puedan regularizar de una vez y sanear sus propiedades; esto se puede ver mucho en la zona norte en la franja comprendida entre La Fontana, Av. Separadora Industrial, Huarochirí, Av. La Molina hay bastantes viviendas que se han construido de esta manera, igualmente en la zona sur que también tiene que ver desde el arco de La Capilla para adelante las urbanizaciones incluyendo Portada del Sol y toda la franja de la Av. Los Fresnos y El Corregidor, Girasoles y una serie de urbanizaciones que ustedes ya conocen. De esa manera es que este es el espíritu de la norma facilitar y que de una vez se pueda acceder a una formalización y un saneamiento de estas propiedades que era lo que justamente les habíamos ofrecido traer para que ustedes puedan visualizar la desesperación con la que los vecinos llegan y esto es de manera permanente, en todo caso alcancémosle unos videos a los señores Regidores para que lo tengan y puedan también complementar la exposición; muchos de ustedes me comentaban que ya lo tienen claro, que se conoce que este es un tema que muchas veces también llega a la Sala de Regidores buscando los vecinos como se puede sanear una situación que está esta embalsada como digo de muchos años atrás. Está en debate ¿Alguna intervención de los señores Regidores? Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, señores Regidores, estimados vecinos, en cuanto al Dictamen Conjunto N° 03-2016 de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que Establece Beneficios de Regularización Extraordinaria de Edificaciones de Uso Residencial Ejecutadas sin Licencia Municipal, en el Distrito de La Molina.

El proyecto de Ordenanza pretende vulnerar la Ley N° 29090 y su Reglamento, que obligan a que todo proyecto edificatorio, incluso aquellos que son sujetos a regularización, cumplan con los parámetros edificatorios vigentes a la fecha de la regularización y no como señala el proyecto, al régimen más favorable en el tiempo para la edificación. Este acto es abiertamente ilegal por cuanto una Ordenanza no es oponible ni puede modificar el Reglamento de la Ley N° 29090.
Es un despropósito que a través de una Ordenanza se pretenda favorecer a quien construyó indebidamente y sin licencia, de las obligaciones que tienen todos de respetar los parámetros urbanísticos y edificatorios, ilegalidad manifiesta que se plasma en el artículo quinto del proyecto de Ordenanza que permite sobrepasar hasta en 1 piso la altura máxima permitida para la construcción.

Se pretende, además, regularizar la construcción irregular en el retiro municipal, situación que no puede suceder en ningún caso. Lo mismo sucede con los pozos de luz y el área libre, respecto de los cuales se verifica una disminución de hasta el 30% en el monto mínimo legal permitido.

En el caso de estacionamiento, se permite incumplir el número de estacionamientos obligatorios en caso se verifique que su cumplimiento pudiere suponer una modificación sustancial de la construcción ya existente. Dicho de otra forma, se les permite abiertamente a los infractores, hacer aquello que a ninguna persona se les permitiría en la actualidad.
De acuerdo con el artículo noveno, se les permite a los infractores, acogerse encima a un beneficio de deducción de la multa prevista en el Reglamento de la Ley 29090 de hasta 60%; lo que carece de sentido porque significa un premio a quienes han construido ilegalmente y, encima, se les permite, el amparo de esta Ordenanza, mantener sus edificaciones y conseguir la conformidad de obra para su posterior inscripción en el registro inmueble. Señor Alcalde, en mérito de lo anteriormente expuesto que es la sustentación de mi voto en contra en función de lo que he manifestado, muchas gracias.
EL SEÑOR ALCALDE ¿Alguna otra intervención de los señores Regidores? Regidora Carla Bianchi tiene el uso de la palabra.

LA SEÑORA REGIDORA CARLA BIANCHI DIMINICH, con su venia señor Alcalde, señores Regidores, funcionarios, vecinos, señor Alcalde, en Comisión nosotros debatimos este tema arduamente y llegamos a la conclusión de que no podíamos tapar el sol con un dedo, porque a mi mente viene Flora Tristán que tiene más de diez años, que en su momento no fiscalizaron adecuadamente y permitieron construcciones que eran indebidas en su momento, si hubieran tenido la fiscalización adecuada en ese momento hoy no estaríamos hablando de una realidad que tenemos que normar, dada la permisibilidad en ese momento ahora nos encontramos con esta realidad que hay que normar porque hay muchas familias que están entrampadas en temas que es nuestra obligación solucionar y a pesar que puede sonar en algún momento que se les está avalando digamos que han hecho cosas indebidas en su momento lo que hubiese sido correcto es fiscalizarlos en su momento, eso hubiera detenido todo. Ahora lo que tenemos que hacer es enfrentarnos a esta realidad nos guste o no, muchísimas gracias.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto, Regidor Carlos Talavera tiene el uso de la palabra.  

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señor Alcalde, he escuchado atentamente lo que ha dicho la Teniente Alcaldesa, ella también sostuvo y dijo la vez pasada que leyeron sobre las cuestiones de comerciales ya estaba el mal hecho, ya tenemos nosotros pues que si es una situación, hay que hacerlo; no señor Alcalde, en ningún distrito de Lima sucede esto en Miraflores, en San Isidro si algo está mal no lo regularizan hasta hay demoliciones por eso y, entonces nosotros vamos hacer, imagínese como vamos a dejar el distrito con todas las irregularidades y nosotros, aprobando. 
No señor Alcalde, nosotros para eso estamos acá y hemos sido elegidos por el pueblo para que este distrito cumpla con las normas y no a todo se le dice si, ha incumplido no, ahora usted puede construir uno y a la persona que quiso cumplir y quiso hacer su cuarto piso no se lo permitieron, pero ahora si a estos incumplidos pueden hacer un quinto piso. No señor Alcalde, este asunto o se toman las cosas por la legalidad y no podemos nosotros estar al lado de la ilegalidad, muchas gracias.  
EL SEÑOR ALCALDE, Regidor Harry Mac Bride tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE, señor Alcalde, definitivamente la Ordenanza que se propone  es una que nos pone en un área de jaque no, porque evidentemente lo que estamos haciendo es regularizar algo que es una realidad en nuestro distrito; lo cierto es que no podemos pasar como ha dicho la Regidora Bianchi por la Av. Flora Tristán y cerrar los ojos, cada vez que pasamos por allí tenemos que taparnos los ojos y no ver una realidad que existe en nuestro distrito, el tema es señor Alcalde yo creo que para tomar digamos una decisión acerca de esto y poder tomar algo que tendría que ser un beneficio extraordinario en base a esta realidad que tiene este distrito en este momento y que simplemente no volvamos a poder abrir esa puerta que es una puerta muy complicada porque de alguna manera también siento que lo que dice el Regidor Talavera es bastante razonable; no puede construirse ilegalmente una serie de predios en el distrito y luego nosotros después de haber tenido una realidad tomarla como nuestra, pero lo cierto también es que existen, vuelvo a decir que no podemos pasar por una vía y taparnos lo ojos y no saber que eso existe en nuestro distrito, dicho sea de paso yo también comenté en la Comisión estuve simplemente presente a raíz de una Comisión de Seguridad Ciudadana anterior que yo había tenido digamos algunos jubilados que habían venido justamente por este tema puntualmente se les había multado hasta por S/. 21,000.00 en un determinado momento y estas personas la realidad que tenían era que habían construido porque digamos que La Molina hace algunos años se ha construido de manera ilegal, no ha estado ordenada para poder hacer subir sus pisos y se ha hecho, acuérdense ustedes que lo que hemos tenido realmente ha sido el hecho de poder construir con un maestro de obra y no con una arquitecta que pueda construir nuestras casas.

En ese sentido, yo creo señor Alcalde que esta norma deberíamos tenerla como un tema temporal como se está planteando hasta junio; yo creo que además deberíamos ser muy incisivos en esos proyectos que no se pudieran aprobar, cerrarlos de una vez porque no podemos seguir cayendo en este tema de que se hagan construcciones y por otro lado también es verdad que debemos ser muy exigentes en el tema de fiscalización en el distrito de tal manera que los predios que están construyendo de manera ilegal e irregular debemos tomar acciones como en algún momento he sabido que se ha tomado en Matazango una construcción que se hizo de seis o siete pisos y que se ha mandado a demoler. 
Con ese sentido creo que debemos seguir actuando en el distrito y no permitir que empiecen a levantar construcciones y nosotros nuevamente tengamos que tener una realidad de tener que avalar en este Concejo en esa forma. Esa es mi exposición señor Alcalde, gracias.

EL SEÑOR ALCALDE, correcto ¿Alguna otra intervención de los señores Regidores? Solamente señalar que efectivamente la legalidad está totalmente establecida en este proyecto, acá estamos solamente hablando que dentro del margen de maniobra que tiene la Administración respecto de los parámetros urbanísticos es que estamos flexibilizando y desde otro lado próximamente la Administración ha programado varias demoliciones y ustedes van a ver que vamos a intervenir en breves días en varias demoliciones sobre todo en lo que tiene que ver con recuperación de espacio públicos. 
Bueno, sometemos a votación, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano, en contra, abstenciones. Aprobado por Mayoría.

Con el voto en contra del señor Regidor Carlos Talavera Álvarez.        

EL CONCEJO POR MAYORÍA Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ LA SIGUIENTE:

ORDENANZA Nº 309            

La Molina, 23 de marzo del 2016 

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 


VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto N° 03-2016, de la Comisión de Desarrollo Urbano y Económico y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Ordenanza que establece Beneficio de Regularización Extraordinaria de Edificaciones de Uso Residencial Ejecutadas sin Licencia Municipal, en el Distrito de La Molina; y, 

De conformidad con lo dispuesto por el numeral 8) del artículo 9° y 40° de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, por mayoría y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta, emitió la siguiente:

ORDENANZA QUE ESTABLECE BENEFICIO DE REGULARIZACION EXTRAORDINARIA DE EDIFICACIONES  DE USO RESIDENCIAL EJECUTADAS SIN LICENCIA MUNICIPAL EN EL DISTRITO DE LA MOLINA
CAPITULO I

ARTICULO PRIMERO.- OBJETO

La presente ordenanza tiene por objeto otorgar un plazo extraordinario para la regularización de diversas edificaciones sin licencia municipal de uso residencial, ejecutadas hasta el 31 de Diciembre del 2015;  periodo que el administrado deberá sustentar y acreditar documentariamente. 

En caso la edificación a regularizar tenga Uso Mixto: Vivienda-Comercio, la presente Ordenanza será aplicable sólo para el área destinada a vivienda. 
ARTICULO SEGUNDO.- ORGANOS COMPETENTES
El órgano competente para conocer el procedimiento de regularización normado por la presente ordenanza es la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas, la misma que resolverá en primera instancia administrativa, siendo la Gerencia de Desarrollo Urbano y Económico la que emitirá pronunciamiento en Segunda Instancia, agotando con dicho pronunciamiento, la vía administrativa.

ARTICULO TERCERO.- DE LOS SOLICITANTES
Podrán acogerse al presente beneficio, todas aquellas personas naturales o jurídicas que se encuentren facultadas, según lo previsto en la Ley N° 29090 Ley de Regulación de Habilitaciones Urbanas y de Edificaciones y su Reglamento aprobado por el Decreto Supremo N° 008-2013-VIVIENDA, y sus modificatorias,  cuyas edificaciones se encuentren dentro de aquellas descritas en el objeto de la presente norma.

CAPITULO II

REQUISITOS

ARTICULO CUARTO.- 

Los solicitantes de licencias de edificación en vía de regularización deberán iniciar el procedimiento presentando los documentos indicados en el Artículo 69° del Reglamento de la Ley N° 29090, aprobado por el Decreto Supremo N° 008-2013-VIVIENDA,  y sus modificatorias, siempre y cuando el predio donde se haya ejecutado la obra sin licencia, cuente por lo menos, con el proyecto de habilitación urbana aprobado. 
En caso de viviendas unifamiliares (en lotes únicos, unidades que conformen las quintas y/o en edificaciones multifamiliares) en terrenos clasificados como parcelaciones semirústicas o parcelaciones semiurbanas, cuya edificación original cuente con licencia de construcción o declaratoria de fábrica y/o hayan regularizado la edificación directamente ante la Superintendencia Nacional de Registros Públicos, también podrán ser objeto de acogimiento al presente beneficio, siempre y cuando pretendan regularizar ampliaciones, remodelaciones, (que no se configuren como una nueva unidad de vivienda adicional), construcción de cercos mayores a 20 ml (que no tengan afectación vial) o demoliciones parciales.

CAPITULO III

PARAMETROS URBANISTICOS Y EDIFICATORIOS APLICABLES

ARTICULO QUINTO.- 

Se tomará como base lo estipulado en el Reglamento de Parámetros Urbanísticos y Edificatorios, Normas Complementarias sobre Estándares de Calidad y Niveles Operacionales para las Actividades Urbanas en el Distrito de La Molina, aprobado con Decreto de Alcaldía Nº 05-2012 y sus modificatorias, sin embargo, siendo que la presente ordenanza busca que los administrados puedan realizar un saneamiento físico legal del predio que desean regularizar, se ha tenido a bien flexibilizar algunos conceptos que deberán tenerse en consideración al momento de evaluar estos tipos de proyectos, por estar ya ejecutados, conforme son detallados a continuación:

1.- ZONIFICACION.- En la verificación y evaluación de la edificación materia de regularización, se tomarán en consideración el cumplimiento de las normas y parámetros aplicables al inmueble en la fecha de culminación de la obra o en todo caso los parámetros vigentes, lo que favorezca a la edificación a regularizar.

Se permitirá para zonificación Residencial de Densidad Media (RDM), Residencial de Densidad Muy Baja (RDMB) y Residencial de Densidad Baja (RDB con trama y sin trama) la regularización de viviendas unifamiliares, quintas y multifamiliares.


2.- RETIRO.- Los inmuebles que se encuentran en zonas urbanas consolidadas, frente a vías locales, que cuenten con retiros inferiores a los exigidos por la normatividad vigente, resultan técnicamente procedentes, siempre y cuando, en el caso de los frontales, coincidan con el 50% de la longitud del lado de la cuadra, debiendo presentar la gráfica correspondiente, debidamente sustentada con fotografías. 

Esta normativa no es aplicable en lotes ubicados en parcelaciones semirústicas y parcelaciones semiurbanas.

En caso de los predios ubicados en Zonificación Residencial de Densidad Muy Baja (RDMB) y Residencial de Densidad Baja (RDB sin trama) se podrán regularizar las construcciones (únicamente en el primer piso de la edificación) en retiros laterales,  a partir de una distancia equivalente al doble del retiro frontal vigente y en retiro posterior hasta el 100% de la longitud de dicho lindero, siempre y cuando su altura no perjudique al lote adyacente.

3.- JARDIN DE AISLAMIENTO.- No se aceptarán construcciones de ningún tipo sobre el jardín de aislamiento. 

4.- AREA LIBRE.-  Se aceptará la disminución de hasta el 30% sobre el porcentaje de área libre mínima establecida en la normatividad vigente siempre que se solucione adecuadamente la iluminación y ventilación. 

5.- POZOS DE LUZ.- Se aplicará una tolerancia máxima del 25% de lo establecido en el Reglamento Nacional de Edificaciones (RNE).

6.- ESTACIONAMIENTOS.- Se tomará en cuenta la normatividad aplicable a la fecha de construcción de la edificación a regularizar o si le resultase al administrado más conveniente, la normatividad vigente.

En caso que el cumplimiento del número de estacionamientos establecidos en el respectivo parámetro, implique efectuar modificaciones sustanciales a la edificación existente (en su diseño arquitectónico y/o estructural); se aceptará la dotación existente de estacionamientos.

7.- ALTURA DE EDIFICACION.- Se podrán regularizar construcciones de hasta 01 piso adicional sobre la altura máxima permitida, de acuerdo a la normatividad aplicable a la fecha de su construcción y/o en el caso que le sea favorable, la normatividad vigente, siempre y cuando no constituya una nueva unidad inmobiliaria y no cuente con escalera(s) (principal o interna) que lleguen a un nivel más sobre el piso adicional mencionado. 

Asimismo, no se aplicará el concepto de retranque frontal de la edificación. 

8.- REGISTRO VISUAL.- Los vanos de las edificaciones a regularizar no deberán tener registro visual a otros predios; caso contrario se deberá presentar declaraciones juradas notariales de los propietarios de los predios colindantes donde manifiesten no oponerse al registro visual.

9.  OTROS.- Quedará sujeto a  evaluación de la Comisión Técnica otras tolerancias respecto al Título III del Reglamento Nacional de Edificaciones. ´

No será objeto de regularización las edificaciones que no cumplan con las alturas de piso terminado a vigas y dinteles; rutas de evacuación por emergencia y rampas de acceso peatonales y a estacionamientos.

CAPITULO IV

PROCEDIMIENTO GENERAL

ARTICULO SEXTO.- 
El plazo para la calificación de procedimiento de regularización es de (20) días hábiles, renovables cada vez que se formulen observaciones. Para la aprobación del procedimiento se requiere el dictamen Conforme de la Comisión Técnica y la opinión favorable del delegado AD HOC (de ser el caso). 

En caso opere el Silencio Administrativo Positivo, a fin de que se le otorgue la respectiva Licencia de Edificación en Vía de regularización al administrado, éste deberá cancelar el monto de la liquidación correspondiente. De no efectuarse el pago dentro del plazo otorgado, se procederá conforme a la Fiscalización Posterior.

ARTICULO SEPTIMO.- 

El expediente será recepcionado por la Mesa de Partes de la Municipalidad de La  Molina, conforme lo señalado en el Artículo 48° del Reglamento de la Ley N° 29090, aprobado por el Decreto Supremo N° 008-2013-VIVIENDA, y sus modificatorias;  luego de comprobar el cumplimiento de los requisitos establecidos en el Artículo Cuarto de la presente ordenanza y previo pago del Derecho de Trámite correspondiente. 

ARTICULO OCTAVO.-  

La Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas cuenta con un plazo de quince (15) días hábiles para realizar los siguientes actos: 

El procedimiento a seguir es el siguiente: 

1. Efectuar la inspección ocular de la obra ejecutada que se desea Regularizar.

2. Verificar que la obra ejecutada corresponda a los planos presentados, verificando que se cumplan con la normatividad aplicable al inmueble en la fecha de inicio de la obra o los parámetros vigentes o los Parámetros Urbanísticos y Edificatorios establecidos en el Capítulo III, en lo que favorezca a la edificación a regularizar, emitiéndose el Informe respectivo.

3. Emitir un informe de Verificación Administrativa sobre la realidad física de la obra con respecto al cumplimiento de la normativa vigente y de los Parámetros Urbanísticos y Edificatorios aplicables en el Capítulo III. 
4. Una vez emitido el informe del verificador, el expediente será derivado a la Comisión Técnica, la cual en base al informe de inspección ocular y al expediente presentado, materia de regularización, evaluará si éste cumple con la normativa vigente y Parámetros Urbanísticos y Edificatorios al cual se ha acogido el solicitante de acuerdo a lo señalado en el Capítulo III de la presente norma. 
5. Si el resultado del Acta de Verificación y Dictamen es NO CONFORME, deberá ser justificado consignándose la norma transgredida, el artículo pertinente y la precisión de las observaciones técnicas; asimismo, se deberán precisar las obras adicionales de demolición y remodelación a ejecutar para lograr la aprobación. En este caso la Municipalidad procederá a notificar al administrado a fin de que levante las observaciones formuladas por la Comisión Técnica en un plazo de quince (15) días hábiles. La presentación de nuevos documentos renovará el plazo de evaluación. 
6. En caso el administrado no cumpla con presentar la subsanación de las observaciones en el plazo establecido o que habiéndose presentado el levantamiento de observaciones, la Comisión Técnica determine que no se ha levantado la totalidad de las mismas y reitere su calificación de “no conforme”, se procederá a emitir la respectiva Resolución de Improcedencia, la cual será notificada al administrado, con lo que concluirá el procedimiento. Asimismo se precisa que en el presente procedimiento solamente se efectuará hasta dos (2) revisiones por la Comisión Técnica. 
7. Si el resultado del Acta de Verificación y Dictamen es CONFORME, se procederá a realizar la liquidación de pago correspondiente incluyéndose la Multa correspondiente a la ejecución de la obra sin Licencia conforme lo establece el Reglamento de la Ley N° 29090, aprobado por D.S. N° 008-2013-VIVENDA y sus modificatorias; la cual deberá ser cancelada, como máximo, dentro de los quince días calendario siguientes a su notificación y puesto en conocimiento de la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas; en caso de no realizarse el pago dentro del plazo establecido se concluirá el procedimiento por abandono.


Una vez cancelada la liquidación, en un plazo máximo de cinco (05) días hábiles, se deberá sellar y firmar los planos presentados, así como la parte del FUE – Regularización de Licencia; consignándose el número de la respectiva Resolución de Licencia de Edificación en Vía de Regularización. 


El procedimiento de Conformidad de Obra y Declaratoria de Edificación deberá ser realizado de acuerdo al Capítulo IV del Decreto Supremo Nº 008-2013-VIVIENDA, y sus modificatorias, para lo cual deberá iniciar el procedimiento correspondiente cumpliendo con los requisitos establecidos en el TUPA vigente. 
CAPITULO V

BENEFICIO ECONOMICO

ARTICULO NOVENO.- BENEFICIOS ECONOMICOS

Se otorgará un descuento del 60% del monto de la multa por ejecutar obras sin licencia de edificación, prevista dentro del presente proceso de regularización; únicamente cuando dicha multa sea mayor a 1 UIT y  la edificación a regularizar, no haya sido materia de ningún otro tipo de beneficio anterior; sin embargo, en ningún caso el monto final a pagar por el administrado, incluido el referido descuento, será menor a 1 UIT.

Cuando la multa no exceda 1UIT, no se otorgará ningún beneficio económico, debiéndose cancelar la totalidad de la multa.

Los administrados que hayan iniciado un procedimiento de regularización bajo otras normativas y se encuentren en la etapa de entrega o pago de liquidación de multa, podrán acogerse al beneficio actual, aun cuando dicho procedimiento haya sido cuestionado administrativamente, para lo cual previamente se deberán desistir del mismo.
DISPOSICIONES FINALES

PRIMERA.- El plazo de vigencia de la presente Ordenanza es hasta el 30 de Junio del 2016.

SEGUNDA.- La presente Ordenanza entrará en vigencia al día siguiente de su publicación, en el Diario Oficial El Peruano.

TERCERA.- Facúltese al Señor Alcalde para que, mediante Decreto de Alcaldía dicte las disposiciones necesarias y complementarias para la correcta aplicación de la presente Ordenanza, así como para determinar y aprobar la prórroga de su vigencia conforme a sus atribuciones.

CUARTA.- Encárguese a la Subgerencia de Obras Privadas y Habilitaciones Urbanas y demás órganos competentes de la Municipalidad de La Molina, el cumplimiento de la presente Ordenanza.
QUINTA.- Deróguense los artículos Segundo y Tercero de la Ordenanza N° 078-MDLM.

SEXTA.- Encárguese a la Secretaría General la publicación de la presente Ordenanza en el Diario oficial El Peruano; y a la Gerencia de Tecnologías de Información su publicación en el Portal Institucional de la Municipalidad: www.munimolina.gob.pe; en el Portal del Estado Peruano: www.peru.gob.pe; y en el Portal de Servicios al Ciudadano: www.serviciosalciudadano.gob.pe. 

REGISTRESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.   
Siguiente punto señor Alcalde.

EL SECRETARIO GENERAL, señor Alcalde como tercer punto de la Orden del Día tenemos el Dictamen N° 01-2016 de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre proyecto de Ordenanza que Ratifica el Plan de Seguridad Ciudadana del Distrito de La Molina - 2016.

EL SEÑOR ALCALDE, vamos a solicitar en el uso de la palabra al señor Juan Carlos Rodríguez, Gerente de Seguridad Ciudadana para que sustente el punto de agenda antes mencionado.
EL GERENTE DE SEGURIDAD CIUDADANA, SR. JUAN CARLOS RODRÍGUEZ GUERRERO, señor Alcalde buenos días, señores Regidores, señores funcionarios y vecinos buenos días, a continuación vamos a exponer el Plan Local de Seguridad Ciudadana año 2016.
Formulación del Plan Local de Seguridad Ciudadana, tener en cuenta las disposiciones establecidas en la Directiva N° 001-2015-IN, la cual dice los lineamientos para la formulación, aprobación, ejecución y evaluación de los planes de seguridad ciudadana, supervisión y evaluación de los Comités de Seguridad Ciudadana, aprobada mediante Resolución Ministerial N° 010-2015-IN. Incluir las actividades obligatorias previstas para cumplir la meta del Plan de Incentivos Municipal - 2016.
Actividades obligatorias, las actividades obligatorias de este plan son once y estas son las siguientes:

La primera, Articulación y actualización de Mapa del delito, tenemos que presentar en cada trimestre un mapa del delito; la Gerencia responsable es la Gerencia de Seguridad Ciudadana conjuntamente con las tres Comisarías.

Actividad número dos, Formulación y Articulación de Mapa del riesgo, la unidad de medida es el mapa del riesgo, las metas son cuatro uno en cada trimestre, las unidades responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana, la Policía Nacional del Perú con sus tres Comisarías, la Subgerencia de Gestión de Riesgos de Desastres, Inspecciones Técnicas y Edificaciones y Fiscalización Administración, así como también la Subgerencia de Obras Públicas y la Subgerencia de Transporte y Tránsito.
Actividad número tres, Mecanismos de Consultas Ciudadanas del Plan Local de Seguridad Ciudadana, la unidad de medida son las audiencias vecinales, tenemos programadas cuatro audiencias una por cada trimestre, las unidades responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana, la Gerencia de Participación Vecinal y la Policía Nacional del Perú. 

Actividad número cuatro, Reuniones del Comité de Seguridad Ciudadana, la unidad de medida son doce sesiones en el año tres en cada trimestre, el área responsable es CODISEC.
Actividad número cinco, Patrullaje Integrado por Sector, la unidad de medida son 1,000 patrullajes realizados, doscientos cincuenta por cada trimestre, la unidad responsable es la Gerencia de Seguridad Ciudadana y la Policía Nacional del Perú.
Actividad número seis, Capacitación de los Miembros del Comité de Seguridad Ciudadana, la unidad de medida número de capacitaciones y se ha programado cuatro una en cada trimestre, la unidad responsable es el CODISEC.
Actividad número siete, Acciones de prevención de espacios públicos, la unidad de medida es el Plan de Recuperación de  Espacios Públicos se ha programado dos este año y presentarla una en cada semestre, el área responsable es la Gerencia de Seguridad Ciudadana, la Policía Nacional del Perú, la Subgerencia de Gestión de Riesgos de Desastres, Inspecciones Técnicas y Edificaciones y Fiscalización Administrativa, la Subgerencia de Obras Públicas y la Subgerencia de Transporte y Tránsito.
Actividad número ocho, Plan Local de Seguridad Ciudadana y Directorio del CODISEC publicado en la Pág. web de la Municipalidad, la unidad de medida es el informe y se presenta una sola vez al año, las unidades responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana conjuntamente con la Gerencia de Tecnologías de Información.

Actividad número nueve, Informe periódico de Evaluación y acuerdos de las sesiones  del  CODISEC publicados en la web de la Municipalidad, la unidad de medida es el Informe y Publicación  en la Pág. web, son doce publicaciones y se publican tres en cada trimestre, las áreas responsables son el CODISEC, la Gerencia de Tecnologías de Información y la Gerencia de Seguridad Ciudadana.

Actividad número diez, Informes de evaluación de desempeño de los integrantes del CODISEC, Cargo e Informe, son cuatro y se presenta una en cada trimestre, las áreas responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana y el CODISEC.

Actividad número once, Campañas de sensibilización en materia de seguridad ciudadana dirigidos a niños y niñas respecto al no uso de armas de fuego, la unidad de medida son las Campañas ejecutadas, se han programado dos, una en cada semestre, las áreas responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana conjuntamente con la Gerencia de Desarrollo Humano.

Actividad número doce, Realizar charlas de seguridad ciudadana que tienen la finalidad de sensibilizar a las juntas vecinales, a fin de apoyar a las autoridades en la lucha contra la delincuencia,  dentro del concepto de comunidad organizada  a favor de la seguridad ciudadana, la unidad de medida es el número de charlas y tenemos programadas cien charlas este año, dieciocho el primer trimestre, treinta el segundo trimestre, veintisiete el tercer trimestre y veinticinco el cuarto trimestre, las áreas responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana y las Comisarías del distrito.
Actividad número trece, Operativos preventivos, de manera conjunta con los efectivos de la Policía Nacional del Perú, de acuerdo a la jurisdicción de cada comisaría y  el personal de Serenazgo, con la finalidad de disminuir los delitos y faltas, la unidad de medida es el número de operativos, se ha programado mil cuatrocientos ochenta operativos de los cuales vamos a tener trescientos setenta en cada trimestre, las áreas responsables son la Gerencia de Seguridad Ciudadana, las Comisarías del distrito y la Gobernación de La Molina.

Actividad número catorce, Implementar en las comisarías, el registro de vigilantes particulares (formales e informales), la unidad de medida es Registro de vigilantes privados y se presenta en el segundo trimestre, las áreas encargadas son la Gerencia de Seguridad Ciudadana y las Comisarías del distrito.
Actividad número quince, Charlas de gestión de riesgo  de desastres en temas de Sismos y Evacuación, Primeros Auxilios  y manejo  de extintores, finalidad de garantizar la seguridad  y la integridad de las personas, mediante la prevención ante fenómenos naturales y/o incidentes con alta peligrosidad, la unidad de medida son las charlas y se han programado ciento veinte, treinta en cada trimestre, las áreas responsables son la Subgerencia de Gestión del Riesgo de Desastres, Inspecciones Técnicas de Seguridad en Edificaciones y Fiscalización Administrativa y la Gerencia de Seguridad Ciudadana.

Actividad número dieciséis, Fortalecer los programas de atención a jóvenes en riesgo, la unidad de medida son programas y se ha visto por conveniente dos programas que van a ser presentados en los dos primeros semestres, el área responsable de esto es la Gerencia de Desarrollo Humano.

Actividad número diecisiete, Promover la convivencia saludable en Instituciones Educativas, la unidad de medida son las Instituciones Educativas, son trece y se van a presentar tres en el primer y segundo trimestre, cuatro en el tercero y tres en el cuarto.
Actividad número dieciocho, Acciones  de sensibilización, prevención y capacitación dirigidas a madres y padres de familia, tutores y actores claves de la comunidad, la unidad de medida son el número de visitas se han programado ochocientas visitas, ciento cincuenta en el primer trimestre, doscientos cincuenta en el segundo y tercer trimestre y ciento cincuenta en el cuarto trimestre, la Gerencia de Desarrollo Humano es la responsable.

Actividad número diecinueve, Promover campañas de prevención del consumo de alcohol y otras drogas, la unidad de medida son las campañas, se han programado cuatro, una en cada trimestre, la Gerencia responsable de dar cumplimiento a esto es la Gerencia de Desarrollo Humano.
Actividad numero veinte, Fortalecer la implementación del programa de prevención de consumo de drogas en el ámbito educativo, la unidad de medida son charlas y se han propuesto veinte charlas, dos en el primer trimestre y seis en el segundo, tercer y cuarto trimestre, el área responsable es la Gerencia de Desarrollo Humano.
Actividad número veintiuno, Desarrollar y fortalecer habilidades sociales de grupos en riesgo, la unidad de medida son Beneficiarios, se tiene una meta de mil beneficiarios de doscientos cincuenta en cada trimestre, el área responsable es la Gerencia de Desarrollo Humano.
Actividad número veintidós, Promover la reinserción educativa de los adolescentes que desertaron, la unidad de medida son Beneficiarios, se han presentado cincuenta beneficiarios, doce en el primer trimestre, trece en el segundo y tercer trimestre y doce en el cuatro trimestre, la Gerencia de Desarrollo Humano.
Actividad número veintitrés, Promover el acceso a los espacios culturales para las familias y jóvenes en riesgo, la unidad de medida el número de Familias, se tiene una meta de ciento cincuenta familias, las que han sido programadas cincuenta en el segundo, tercer y cuarto trimestre, la Gerencia de Desarrollo Humano es la responsable.
Actividad número veinticuatro, Capacitar en la prevención de accidentes a los conductores de transporte terrestre, la unidad de medida son los Conductores, la meta es de cuatrocientos, cien por trimestres, el área responsable en la Subgerencia de Transporte y Tránsito.

Actividad número veinticinco que es la última, Desarrollar capacidades en docentes y estudiantes en la prevención de situaciones de riesgo en las vías, la unidad de medida es Programa Preventivo, se ha previsto cuatro programas al año, uno en cada trimestre, la Subgerencia responsable es la Subgerencia de Transporte y Tránsito. Eso es todo señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE ¿Alguna intervención de los señores Regidores? Vamos a someter a votación el tercer punto de agenda, los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.
EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ LA SIGUIENTE:

ORDENANZA Nº 310
La Molina, 23 de marzo del 2016
EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto Nº 01-2016 de la Comisión de Seguridad Ciudadana y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre ratificación del Plan de Seguridad Ciudadana del Distrito de La Molina - 2016; y,

De conformidad con lo dispuesto por el numeral 8) del artículo 9° y 40° de la Ley N° 27972, Ley Orgánica de Municipalidades, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta, emitió la siguiente:
ORDENANZA QUE RATIFICA EL PLAN DE SEGURIDAD CIUDADANA

DE LA MOLINA - 2016

ARTÍCULO PRIMERO.- RATIFICAR el “Plan de Seguridad Ciudadana de La Molina - 2016”, aprobado por el Comité Distrital de Seguridad Ciudadana del Distrito de La Molina, conforme al Acta de fecha 08 de Enero del 2016, en cumplimiento de lo establecido en la Ley Nº 27933, Ley del Sistema Nacional de Seguridad Ciudadana, el mismo que como Anexo forma parte integrante de la presente Ordenanza.

ARTÍCULO SEGUNDO.- ENCARGAR el cumplimiento de la presente Ordenanza, a la Gerencia de Seguridad Ciudadana en su condición de Secretaría Técnica del Comité Distrital de Seguridad Ciudadana del Distrito de La Molina y su remisión a la Dirección General de Seguridad Ciudadana del Ministerio del Interior, en los plazos de Ley.

ARTÍCULO TERCERO.- ENCARGAR a la Secretaría General, la publicación de la presente Ordenanza en el Diario Oficial El Peruano, y a la Gerencia de Tecnologías de Información la publicación de la misma, así como el referido Plan, en la Página Web de la Institución: www.munimolina.gob.pe, en el Portal del Estado Peruano: www.peru.gob.pe, y en el Portal de Servicios al Ciudadano y Empresas: www.serviciosalciudadano.gob.pe.  

ARTÍCULO CUARTO.-  La presente Ordenanza entrará en vigencia al día siguiente de su publicación en el Diario Oficial El Peruano.

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE, PUBLÍQUESE Y CÚMPLASE.
Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, no hay más punto de agenda señor Alcalde.
EL SEÑOR ALCALDE, se somete a votación la dispensa el trámite de lectura y aprobación del acta, a fin de dar cumplimiento inmediato a los Acuerdos adoptados, los que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por unanimidad.

No habiendo más asuntos que tratar se levanta la Sesión siendo las 10:12 horas. Sin embargo, tenemos convocada también a continuación otra Sesión la segunda del 23 de marzo del 2016.
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